
136

ПСИХОЛОГІЧНІ СТУДІЇ № 3, 2023

УДК 159.9
DOI https://doi.org/10.32782/psych.studies/2023.3.21

ВПЛИВ СОЦІУМУ ТА КРИЗОВИХ ПЕРІОДІВ  
НА ПОВЕДІНКУ Й СОЦІАЛІЗАЦІЮ ОСОБИСТОСТІ

Ходотаєв Артем Андрійович,
аспірант першого року навчання факультету психології та спеціальної освіти
Дніпровського національного університету імені Олеся Гончара
https://orcid.org/0000-0002-5413-5619

У статті теоретично аналізуються явища кризових періодів, його дії на структурний еле-
мент суспільства та подальшого впливу й репрезентації посередництвом впливу на індиві-
да й загальну кон’юнктуру суспільства. Виокремлюється спектр окреслення проблематики 
взаємодії такого явища, як стабільність / нестабільність соціального спектра з урахуванням 
економічного фактору як такого. Окреслюється проблематика визначення індивідуально-
го та суспільного контексту в межах впливу на особистість через посередництво впливу 
соціалізації людини. Визначається суспільний фактор позитивного та негативного спектра 
у виявленні впливу на соціальну кон’юнктуру та соціалізації індивіда в межах явища девіа-
ції. Акцентується увага на виокремленні явищ економічного фактору як одного з провідних 
у межах модерного суспільства та такого явища, що дає змогу створювати регуляцію спектра 
соціальної норми й подальшої репрезентації на особистість, явища адаптаційного механізму 
до чинної соціальної норми. Окреслюється спектр явища соціалізації та її протиставлюваль-
ного спектра – асоціалізації (асоціальної поведінки) – одного з ключових механізмів у ста-
новленні індивіда в межах адаптаційних механізмів до теперішньої усталеної норми в межах 
певного соціального середовища (суспільства як такого). З’ясовується явище спектра поста-
новлення структурних розбіжностей між стабільним та кризовим спектром суспільства, який 
впливає на розвиток відхильної поведінки. Наголошується на тому, що спектром особливості 
явища девіації та механізму відхильної поведінки загалом є врахування різноманітних фак-
торів, які супроводжуються проявами соціальної дезадаптації. Також зазначається, що для 
становлення явища соціалізації та її структурного моменту репрезентації суспільства є вра-
хування динамічного структурного елементу суспільства як одного зі складників розвитку 
загалом.

Ключові слова: девіація, соціальне середовище, кризові події, асоціальна поведінка, 
соціалізація.

Khodotaiev Artem. Influence of society and crisis periods on behaviour  
and socialisation of individuals

This article provides a theoretical analysis of the phenomenon of crisis periods and its impact on 
the structural element of society and its further influence and representation through the impact 
on the individual and the general conjuncture of society. The phenomenon of the spectrum is 
singled out to outline the problems of interaction of such a phenomenon as stability-instability 
of the social spectrum through the consideration of the economic factor as such. The problem 
of defining the individual and social context within the framework of the influence on the indi-
vidual through the mediation of the influence of human socialisation is outlined. The author 
notes the identification of the social factor of the positive and negative spectrum in determin-
ing the impact on the social situation and socialisation of the individual within the phenomenon 
of deviation as such. The attention is focused on the allocation of the phenomena of the economic 
factor as one of the leading ones within the modern society and a phenomenon that allows to 
create a regulation of the spectrum of the social norm and further representation on the individ-
ual as a phenomenon of adaptation mechanism to the existing social norm. The article outlines 
the spectrum of the phenomenon of socialisation and its opposing spectrum, namely the phe-
nomenon of asocialisation (antisocial behaviour) as one of the key mechanisms in the forma-
tion of an individual and his/her formation within the framework of adaptation mechanisms to 
the existing established norm within a certain social environment (society as such). The author 
outlines the phenomenon of the spectrum of structural differences between the stable and crisis 
spectrum of society, which affects the development of deviant behaviour. It is emphasised that 
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the spectrum of features of the phenomenon of deviation and the mechanism of deviant behav-
iour in general is to take into account various factors that are accompanied by manifestations 
of social maladjustment. It is also noted that for the formation of the phenomenon of socialisa-
tion and its structural moment of representation of society, it is necessary to take into account 
the dynamic structural element of society as one of the elements of development in general.

Key words: deviance, social environment, crisis events, antisocial behaviour, socialisation.

Постановка проблеми. Існування 
кожного індивіда в певному суспільстві 
тісно пов’язане з функціонуванням соці-
ального конструкта (суспільства зага-
лом) та репрезентацією норми в аспектах 
його явища, як-от економічний, політич-
ний, суспільний, культуральний. У межах 
становлення індивіда та суспільства як 
загального явища одну з головних ролей 
відіграє можливість надбання та утри-
мання загальної кон’юнктури стабільності 
самого соціуму як можливості впливу та 
рекреації й репрезентації явища загально-
прийнятної норми поведінки в межах пев-
ного суспільства як загальної кон’юнктури 
побудови стабільності та становлення 
власне конкретного індивіда як цільного 
елементу загальної структури соціаль-
ного середовища. До явища зміни нагаль-
ної побудови та самого прояву прошарку 
явища структури – девіації та її різнома-
нітних проявів, як-от асоціалізація, асо-
ціальні групи тощо, можна зараховувати 
прояв кризового елементу соціальної 
структури, яку спричиняють зовнішні чин-
ники. Й оскільки проблематику впливу 
соціального середовища виокремлюють як 
ключовий момент у розумінні визначення 
спектра девіації, її розгляд вартий уваги 
з погляду виокремлення різних зовнішніх 
чинників.

Аналіз останніх досліджень і публі-
кацій. Явище дослідження спектра деві-
ації поступово формується через призму 
соціологічної думки як такої (Е. Дюрк-
гейм, М. Вебер та інші). Поступово від-
бувалося виокремлення психологічного 
явища та його впливу в межах дослі-
дження зв’язку між соціальним та індиві-
дуальним спектрами. Явище дослідження 
девіації в сучасному спектрі більш харак-
терне та структурне в межах розуміння 
й виокремлення як процесу через станов-
лення суспільних факторів, а саме через 
виокремлення їх структури в економіч-
ному й культурному вимірах, що дає змогу 
забезпечувати стан розвитку суспільства 

та виокремлювати його стабільність через 
чинники, які можуть продукувати розви-
ток девіації та її проявів як у соціальному, 
так і в індивідуальному вимірі. У цьому 
питанні можна виокремити розуміння та 
дослідження Л. Орбан-Лембрик, де осно-
вний спектр – це виокремлення взаємоза-
лежності та співвідношення економічного 
сталого розвитку й стабільності соціуму 
завдяки економічному чиннику як склад-
нику, що дає змогу формувати та утриму-
вати показник соціальної стабільності та 
рівень опанування соціальної норми оди-
ницею соціального середовища на шир-
шому показнику, ніж це характерне для 
соціальної структури, соціального серед-
овища, виокремленого в межах кризового 
періоду, який можна схарактеризувати як 
перехідний [8; 9].

Виокремлення явища соціального спек-
тра в межах дослідження девіації трапля-
лося в багатьох учених у різні періоди. 
Зараз спостерігається зростання інтересу 
до вивчення спектра девіації та відхиль-
ної поведінки загалом через спектр ситуа-
ції у світі. Поступово також окреслюється 
в межах девіації розгляд проблематики 
через призму явища соціально-адаптив-
них можливостей людини в критичних 
умовах. У межах окреслення спектра про-
блематики девіантного явища її струк-
туру, профілактику вивчали такі вчені, 
як Н. Максимова, К. Мілютина, С. Гарька-
вець та інші. У дослідженні девіації через 
призму соціальної кон’юнктури харак-
терним є виокремлення індивідуальних 
елементів особистості. Наприклад, можна 
виділити дослідження спектра стійкості 
особистості в межах окреслення кризових 
та нестабільних елементів спектра сус-
пільства. Тут можна вказати на розуміння 
С. Іванової впливу стійкості як елементу 
соціально значущої характеристики осо-
бистості, що дає змогу охоплювати здат-
ність до самореалізації та саморегуляції, 
спроможності до розв’язання конфліктних 
ситуацій [3].
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Явище впливу кризових елементів 
у межах окреслення соціалізації особис-
тості та її становлення як елементу загаль-
ної кон’юнктури суспільного спектра ширше 
та тісніше пов’язують з явищем економіч-
ної спроможності суспільства як елементу 
забезпечення власне соціальної стабіль-
ності, а також з явищем адаптаційного 
механізму, де окреслення цих структурних 
елементів можуть забезпечити умови ефек-
тивного функціонування особистості.

Мета роботи – теоретично проана-
лізувати явище впливу соціуму та кри-
зових періодів на поведінку в контексті 
проблематики дії девіації як загальної 
структури впливу на особистість через 
посередництво явища проблемогенного 
соціуму й виокремлення кризових періодів 
у межах існування соціальної структури. 
Дослідження спрямоване на розуміння цієї 
взаємодії та визначення ключових аспек-
тів, які впливають на поведінку та соціалі-
зацію особистості в різних життєвих ситу-
аціях та середовищах.

Результати дослідження. Явище 
побудови формування патерну поведінки 
певного індивіда в загальній кон’юнктурі 
структури соціального середовища 
пов’язане з базовим явищем структури 
соціалізації індивіда в суспільному серед-
овищі як такому. Саме явище соціалізації 
є аспектом впливу на людину посередни-
цтвом мікро- та макросоціуму. Де останній 
поступово чинить більший вплив на явище 
формування людини, оскільки конструк-
тивним аспектом впливу явища соціаль-
ного на людину постає явище формування 
усталеного патерну поведінки в межах 
функціонування самого явища соціуму 
та його усталеного стандарту як такого. 
Основним тут є явище набуття активного 
соціального досвіду, яке репрезентується 
через як побутовий досвід комунікації, так 
і засвоєння цінностей у межах загальної 
комунікації [9].

Соціалізація в цьому контексті є ключо-
вим механізмом, який допомагає людині 
засвоїти усталену норму, яку поступово 
дає явище, і змогу бути складником соці-
альної побудови. Соціалізацію в цьому 
контексті можна сприймати як процес вза-
ємовпливу соціального середовища на 
структуру особистості, а саме індивіда [9]. 
Одним з головних структурних елементів 

явища соціалізації є адаптація та адапта-
ційний механізм існування людини в межах 
суспільства як такого. Явище адаптацій-
ного механізму в межах соціального плану 
полягає знову-таки в можливості пристосу-
вати індивіда до усталеної норми в межах 
самого суспільства, що за своїм аспектом 
не дає змогу продукувати явище струк-
турного формування девіації на індивіду-
альному й груповому рівні. Явище соціа-
лізації усталено для можливості розвитку 
суспільства загалом, тому в питанні утво-
рення явища соціалізації і його контексту 
впливу в межах формування та неформу-
вання девіації варто виокремити супутнє 
явище, яке є за своєю суттю протистав-
ним. У цьому аспекті можна виокремити 
структурне протиставне явище – асоціа-
лізації. Воно постає на засадах антигро-
мадянського та антисуспільного спектра 
зв’язку впливу. У контексті протиставного 
аспекту соціалізації асоціалізація є чин-
ником явища у формуванні особистості 
протилежних аспектів соціальної норми, 
тобто характерним для аспекту асоціалі-
зації є засвоєння неприйнятної або нега-
тивної ролі соціального спектра як такого. 
Також для характерного явища асоці-
альної кон’юнктури можна виокремити 
явище дезадаптації соціального спектра 
[9]. У цьому аспекті явище дезадаптації 
є порушенням спектра активного присто-
сування (адаптації) до умови соціального 
середовища [9].

У межах цього явища, а саме побудови 
контексту сутності асоціального (соці-
альної дезадаптації) спектра впливу на 
індивіда та групу індивідів, постає спектр 
проявлення цього механізму в декількох 
варіантах. Тут можна виокремити такі про-
яви: а) індивідуального спектра; б) сус-
пільного спектра.

У межах першого аспекту можна вио-
кремити аспект прояву контексту зни-
ження розуміння соціальної норми певним 
індивідом, що надалі спричиняє неможли-
вість або неправильне засвоєння усталеної 
соціальної норми. У цьому аспекті постає 
явище порушення процесу активного при-
стосування індивіда за наявності недо-
статньо розвиненого уявлення про соці-
альний спектр та відображення себе [9]. 
У межах побудови як процесу цей індиві-
дуальний прояв супроводжується явищем 
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розмиванням індивідуальності, незадово-
лення особистого стану в межах певного 
прошарку соціуму (довкілля, групи) [9].

У межах суспільного явища тут необ-
хідно виокремити явище побудови соці-
ального спектра як прояву його струк-
турного впливу на індивіда. Для прояву 
суспільного явища постає проблематика 
спектра динамічного явища, а саме явища 
кризових моментів, які впливають на сус-
пільство загалом. У цьому аспекті такі кри-
зові моменти можна окреслити як прояв 
спектра критичного періоду та переходу, 
насамперед явище соціального переходу 
як таке [8]. Як явище критичного спек-
тра для соціального можна виокремити 
насамперед вияв економічного виокрем-
лення. Оскільки явище вищого порядку 
економічного спектра певного суспіль-
ства дає змогу створити прошарок впливу 
на загальний спектр підтримки усталеної 
норми, у цьому спектрі вагомим є явище 
можливості суспільства утримувати еконо-
мічний добробут і бути спроможним подо-
лати явище суспільної кризи. Оскільки 
явище порушення економічного добробуту 
веде до проблематики й наростання спек-
тра явища прояву асоціального напряму 
як такого, у цьому спектрі характерною 
є побудова можливості врегулювання 
цього контексту проблематики [8; 9].

У межах окреслення спектра суспільного 
явища ширшим є питання виокремлення 
стабільності / нестабільності певного соці-
ального середовища [8]. У межах окрес-
лення контексту соціальної стабільності 
створення умов для превалювання цього 
спектра існування передбачає виокрем-
лення явища належного формування соці-
альних інститутів, що дає змогу залучати 
виокремлення механізму адаптованості та 
його здатність до динамічності [4]. У цьому 
розумінні явище протилежності нестабіль-
ності забезпечує належне відтворення про-
яву девіантної поведінки, яке поступово 
характеризується порушенням соціальної 
стабільності. Де поступово превалює різке 
розхитування усталеної або попередньої 
моделі усталеної соціальної норми суспіль-
ного середовища, що передбачає поста-
новлення її повної заміни [8; 9].

Прямий вплив соціального середовища 
та прямий елемент відсутності кризо-
вих елементів спрямовується на явище 

переважно сталого процесу соціалізації. 
Оскільки явище елементу відсутності різ-
кого спаду в соціальній структурі через 
економічні та інші чинники дає змогу уста-
леній моделі суспільного спектра утриму-
вати явище позитивного підкріплення та 
превалювання усталеної соціальної моделі 
норми для конкретного індивіда, у межах 
явища позитивного підкріплення можна 
окреслити структуру таких елементів, як 
можливості та досягнення високих показ-
ників соціального й економічного показ-
ника, збереження структури, що існує 
в межах моделі соціальних відносин, де 
характерне переважання групової іден-
тичності, що переважно зумовлено еко-
номічним чинником соціального елементу 
[8]. У цьому аспекті явища також можна 
виокремити проблематику повстання 
й негативного спектра. У межах негатив-
ного спектра можна виокремити постанов-
лення експлуатації потенційного ресурсу, 
оскільки переважна потреба ресурсу 
в цьому контексті йде на окреслення 
явища утримання соціальної норми та її 
підкріплення [8]. Переважною проблемою 
в цьому розумінні є проблематика шир-
шого апелювання виключно на соціальний 
загал, що не завжди дає змогу репрезен-
тувати потенціал окремої особистості, що 
може призвести до прогресії в межах уста-
леної норми, а також переважає явище 
залишку на вже наявній нормі [8].

Також вагомою у питанні впливу соці-
ального середовища є різниця між суспіль-
ством, яке не переживає кризову ситуацію, 
та тим середовищем, що міститься в сус-
пільно-кризовій ситуації. У межах окрес-
лення нестабільності певного суспільства 
на перший план виходить явище переваги 
апелювання на розподіл груп і реоргані-
зації власне групи [4]. З позитивного кон-
тексту в межах кризового періоду в пев-
ному суспільстві постає явище залучення 
ширшого спектра, який може вплинути на 
розв’язання проблематики в межах сус-
пільства, один із чинників тут – окрес-
лення зміни певних структур у теперішній 
ланці соціальної норми [8]. Тобто пози-
тивним моментом тут насамперед є явище 
залучення до розширення залученості та 
альтернативи думки, яке керується метою 
розв’язання кризової ситуації як такої. Але 
головною тут є проблематика негативного 
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прояву, оскільки немає змоги підтримувати 
постійно стабільний рівень життя, який 
дасть змогу усталеній соціальній нормі пре-
валювати абсолютно. У межах окреслення 
проблеми негативного прояву суспільства 
в кризовий період повстає явище тира-
жування конфліктної поведінки, а також 
проблематика різкої адаптації до нових 
умов і нової норми [8]. Також може вини-
кати проблема на індивідуальному рівні, 
яка насамперед пов’язується з реаліза-
цією потенціалу особистості [8]. Власне на 
тлі існування в межах нестабільного сус-
пільства виникає та розвивається явище 
соціальної напруженості, де характерною 
є втрата особистістю соціальної опірності 
й максималізація негативу [9].

Тому в межах існування кризових пері-
одів суспільства повстає проблематика 
утримання належної соціалізації. Оскільки 
в превалюванні явища кризового моменту 
для людини характерним є явище адапта-
ційного механізму, що є в цьому процесі 
менш вагомим загалом, оскільки на тлі 
кризового аспекту виникає проблематика 
її розв’язання, що знову веде до поступо-
вого розмежовування груп. Проблема роз-
межовування цих груп спричиняє явище 
відокремлення різних патернів поведінки, 
що розширює структуру асоціалізації та 
асоціальної поведінки.

Поступово в межах становлення соці-
алізації людини в кризовому суспільстві 
може виникати проблема структури опа-
новування й засвоєння відповідної ролі 
в соціальних ситуаціях [9; 8]. Тобто акту-
алізується питання дезадаптації, де відбу-
вається конфліктна ситуація вже в межах 
одиниці соціального середовища відпо-
відно до його нових вимог. Характерним 
тут може бути проблема статусу й нама-
гання конкретного індивіда [9]. На тлі такої 
проблеми постає розмежування на більш 
дрібні групи, у яких у людини є змога від-
повідати ресурсному очікуванню, де вона 
зможе проявити свої якості [9]. Також 
однією з проблем у межах напряму соці-
алізації індивіда є виокремлення актуаль-
ності в кризовому середовищі явища від-
ставання в соціалізації [9].

На тлі кризового аспекту повстає прояв 
привласнення чинних і необхідних норм та 
взірців поведінки для існування в суспіль-
стві, але проблема постає в тому контексті, 

що цей процес відбувається несвоєчасно. 
Проблематика цього наслідку кризового 
аспекту для індивіда й для суспільства 
загалом виникає в напрямі того, що воно 
може поступово привести людину до опа-
нування негативної норми [9].

Характерною в межах кризового сус-
пільства є проблема інтеграції, оскільки 
один з аспектів – проблема інтеграція осо-
бистості в нових умовах у загальну діяль-
ність [9]. У межах власне прояву нових 
вимог та її різноманітності в контексті сус-
пільства виникає проблема відповідності 
усталеної норми та нових вимог і репре-
зентації власного конструкта, який може 
бути виявлений соціальними проблемами. 
У цьому контексті актуальною є проблема 
негативної соціалізації [9].

Характерним є окреслення того, що 
людина починає інтегруватися в межах чин-
ного суспільства, але при цьому виникає 
той аспект, що макросоціум також посту-
пово починають репрезентувати інститути 
направленості десоціалізації. Оскільки 
вони тут можуть виступати як неформальні 
групи асоціального направлення [9]. Вини-
кає явище інтеграції людини, яка фор-
мально й починає відтворювати відносини 
свого оточення, де характерною є мета 
активізації видимості індивіда як просоці-
ального члена суспільства [9].

Актуальним у кризовому суспільстві 
є чинник супроводу соціалізації з явищем 
асоціалізації. Виникає сутність того, що 
вона відбувається як реакція (найчастіше 
негативна) на зміну соціальних умов [9]. 
Поступово повстає явище зниження явища 
впливу мікросоціуму [9].

Головним фактором тут залишається 
явище спроможності соціального серед-
овища й суспільства загалом забезпечити 
змогу вийти з кризового періоду, який має 
охоплювати два напрями – індивідуальний 
та груповий.

У межах цих двох факторів повстає 
питання щодо майбутньої ресоціалізації 
людей, які постраждали. У межах ресоціа-
лізації відбувається комплексне виокрем-
лення, яке підходить як для індивідуаль-
ного, так і для групового напряму. У межах 
групового напряму виникає питання 
реструктуризації наслідку кризи та вра-
хування впливу на соціум, який ретран-
слює досвід у межах загальної структури 
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соціальної норми, яка в майбутньому веде 
до нового процесу впливу як на конкрет-
ного індивіда, так і на суспільство зага-
лом. Оскільки кризове явище змінює соці-
альну кон’юнктуру, а зміна цього устрою 
в майбутньому визначається економічним 
фактором, то чи виходить суспільство та 
особистість з кризового періоду й чи буде 
змога загалом мати адаптаційну спромож-
ність суспільства та її рекреації і впливу на 
індивіда.

Висновки. Становлення явища соціаль-
ної норми та девіації в нинішньому аспекті 
можна виокремити як комплексну пробле-
матику в межах розуміння кон’юнктури 
соціальної девіації як нагального процесу 
в межах суспільства.

Невіддільним складником існування 
суспільства є явище превалювання та існу-
вання через призму динамічного процесу, 
а саме тут можна виокремити як домінанти 
стан кризового та стабільного розвитку 
власне суспільства як такого. У межах 
становлення й виокремлення показників 
стабільного та нестабільного (кризового) 
суспільства можна виокремити економічне 
явище. Оскільки економічний показник 
дає змогу забезпечувати загальний стан 
суспільства й так окреслювати позитивне 
підкріплення явища соціальної норми. Тут 
окремо повстає явище соціальної норми як 
одного зі складників існування людини та 
одного з конструктів адаптаційного меха-
нізму індивіда в межах певного соціаль-
ного прошарку.

Соціальна норма як загальний механізм 
існує насамперед для того, щоб забезпе-
чувати злагодженість дій у межах серед-

овища існування та забезпечення себе 
та групи ресурсом для існування. Нині 
можна виокремити те, що кризові стани 
негативно впливають на саму структуру 
соціальної норми, оскільки сама сутність 
кризового стану призводить до немож-
ливості окреслення адаптування частини 
людей до нової й власне змінної струк-
тури норми. Збереження цієї норми та 
власне можливості підтримати усталену 
норму й адаптаційних механізмів людини 
є необхідність і можливість економічного 
забезпечення людини й суспільства зага-
лом, яке дасть змогу реалізовувати себе. 
Також характерною проблемою тут постає 
й власне стагнація в межах стабільного 
середовища, оскільки для нього головною 
проблематикою залишається окреслення 
явища збереження вже чинній нормі, 
а не ширше її поступової трансформації. 
У таких аспектах постає проблематика 
існування соціалізації людини як адапта-
ційного механізму, оскільки тут виникає 
неможливість забезпечення ресурсного 
розподілу та підвищення конкуренції як 
складника.

Перспективи подальших досліджень 
можна окреслити в детальнішому визна-
ченні провідної ролі економічного показ-
ника у впливі соціального середовища та 
дослідження ролі соціальної стабільності 
й нестабільності в умовах війни з метою 
вивчення явища стресостійкості суспіль-
ства. Також у майбутніх дослідженнях 
варто виокремити вплив соціальної девіа-
ції через призму врахування вікової града-
ції в межах суспільства для відстежування 
зміни в межах кризових суспільств.
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